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Prohlasuji, Ze jsem tuto [DOPLNIT TYP PRACE] vypracoval(a) samostatné a uvedl(a) jsem
vSechny pouZité prameny a literaturu. V pripadé vyuZiti nastrojii umélé inteligence jsem

plné deklaroval(a) zpusob jejich vyuZiti pri vypracovani této prace.

V Hradec Kraloveé dne 1. bfezna 2026 Jméno Prijmeni



Podékovani

Rad(a) bych podékoval(a) vedoucimu prace za cenné rady a pripominky pfi zpracovani této
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Abstrakt

PRIJMENT, J. Ndzev bakaldrské /diplomové prdce, Hradec Kralové, 2026. Bakalarska prace na
Fakulté informatiky a managementu Univerzity Hradec Kralové. Vedouci Bakalarska prace

Jméno Prijmeni. XX s.
[DOPLNIT - Text abstraktu ¢esky (100-200 slov).]

Kliéova slova: DOPLNIT - klicova slova

Abstract

PRIJMENT, J. Title of the Thesis in English. Hradec Kralové, 2026. Bachelor Thesis at Faculty
of Informatics and Management University of Hradec Kralové. Thesis Supervisor Jméno

Pfijmeni. XX p.
Title: Title of the Thesis in English
[DOPLNIT - Text of the abstract in English (100-200 words).]

Keywords: DOPLNIT - keyword



Zadani prace

+ Nezapomerite na uplné posledni stranku za veSkerym obsahem - NE SEM.

« Zadani si vygeneruje v IS/STAG.

+ Zadani vlozte primo do editoru jako obrazek a pred obrazek vloZte v editoru novou
stranku.

- Povlozeni ODSTRANTE tuto stranku.
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Sdilené psani odbornych textu v digitalnim prostredi

Uvod

Psani odborného textu bylo dlouho vnimano jako samostatna prace jednoho autora. Dnesni
studenti a vyzkumnici vSak stale castéji pisi ve skupinach, sdileji rozpracované kapitoly s
vedoucim prace a pribézné zapracovavaji jeho pripominky. Klasicka doporuceni pro psani

zavérecnych praci (Eco, 1997) pritom s takovou spolupraci pocitaji jen okrajove.

Cilem této prace je popsat, jaké nastroje studenti pri spoleCném psani pouZzivaji a jak ovliv-
nuji kvalitu vysledného textu. Prvni kapitola shrnuje teoreticka vychodiska, druha popisuje
postup vyzkumu, treti predstavuje jeho vysledky a ¢tvrta je zasazuje do Sirsich souvislosti.

Hlavni zjisténi shrnuje Tabulka 1.

1. Teoreticka vychodiska

1.1. Odborny text jako proces

Odborny text nevznika jednim zapisem, ale opakovanym planovanim, psanim a prepisova-
nim. Sanderova (2005) zddraznuje, Ze autor musi od po¢atku myslet na étenaie a na logiku
argumentace. Pri spole¢ném psani se tento proces rozklada mezi vice lidi a vyZaduje jasnou

dohodu o strukture textu.

»,Dobry odborny text odpovida na jednu otazku, kterou si ¢tenar poloZi na zacatku, a na

konci mu nenechava pochybnost o odpovedi.”

1.2. Nastroje pro spolupraci
Nastroje, které autori pri spoleném psani pouZzivaji, 1ze rozdélit do tfi skupin:
- sdilené online editory, ve kterych vice autord pracuje na jednom dokumentu soucasné,

« textové procesory doplnéné o vyménu soubori e-mailem nebo pres sdilené alozZisteé,

+ systémy pro spravu verzi, které zaznamenavaji kaZzdou zménu a umoznuji ji vratit.



Jednotlive skupiny se 1isi hlavné tim, kdy a jak se zmény vice autort spojuji do jednoho

textu.

1.2.1. Sprava citaci

Samostatnou oblasti je sprava citaci. Jednotny seznam zdroji sdileny celym tymem
odstranuje nejcastéjsi chyby, jako jsou duplicitni zaznamy nebo nejednotny citacni styl, na

které upozornuji i pfirucky odborného psani (Sanderova, 2005).

2. Metodika

Vyzkum kombinoval dotaznikové Setreni s polostrukturovanymi rozhovory. Pri navrhu
rozhovord a jejich analyze jsme vychazeli z principti kvalitativniho vyzkumu (Hendl, 2005).

Postup mel ctyrti kroky:

1. sestaveni a pilotni ovéreni dotazniku,
2. sbér odpovédi od 120 studentti magisterského studia,
3. rozhovory s dvanacti vybranymi respondenty,

4. vyhodnoceni a porovnani obou zdroju dat.

Pramérny pocet spoluautord jedné prace jsme spocitali jako aritmeticky primér (Rovni-
cel):

7= a, 1)

kde n je pocet praci a x pocet spoluautort jednotlivé prace. Relativni ¢etnosti odpovédi jsme

pocitali kratkym skriptem:

odpovedi = {"online editor": 54, "procesor a e-mail": 38,
"sprdva verzi": 16, "jiné": 12}
celkem = sum(odpovedi.values())
for nastroj, pocet in odpovedi.items():
print(f"{nastroj}: {pocet / celkem:.1%}")



3. Vysledky

Prehled pouZivanych nastroji uvadi Tabulka 1 a graf (Obrazek 1). Témér polovina respon-

dentli pouziva sdileny online editor, necela tfetina stale kombinuje textovy procesor s

e-mailem.
Nastroj Pocet respondentti  Podil (%)
Sdileny online editor 54 45,0
Textovy procesor a e-mail =~ 38 31,7
Systém pro spravu verzi 16 13,3
Jiné 12 10,0
Celkem 120 100,0
Tabulka 1: Nastroje pouzivané pti spole¢ném psani (n = 120)
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Obréazek 1: Pocet respondentti podle pouzivaného nastroje
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Zaznamy uprav ze sdilenych dokumentd ukazuji, kdy studenti na textu skute¢né pracuji

(Obrazek 2). Vétsina uprav pripada na odpoledne pracovnich dni, vyrazna je ale i nedélni

vecerni prace pred konzultacemi.
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Obrazek 2: Pocet uprav podle dne v tydnu a hodiny (sdilené dokumenty, fijen 2025)
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Z rozhovori vyplynulo, Ze nejvice ¢asu tymy ztraceji slucovanim verzi a sjednocovanim

formatovani. Typicky pribéh spole¢né prace, jak jej respondenti popisovali, zachycuje

Obrazek 3.
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kroky 2 az 4 se opakuji, dokud recenze prinasi podstatné pripominky

Obrazek 3: Pribéh spoleéného psani a recenze textu

4. Diskuse

Vysledky potvrzuji, Ze volba nastroje ovliviiuje hlavné organizaci prace, nikoli samotny

obsah textu. Tymy se sdilenym editorem uvadély méné konflikt pfi slucovani zmeén, ale



Castéji si stéZovaly na nejasné odpovédnosti za jednotlivé kapitoly. Doporuceni Eca rozdélit

praci na jasné vymezené casti (Eco, 1997) tak zastava aktualni i v digitalnim prostredi.
Zaver
Prace ukazala, Ze spoleCné psani odbornych textu je mezi studenty bézné a Ze sdilené online

editory postupné nahrazuji vyménu soubort e-mailem. Klicem ke kvalitnimu textu ale

zlstava dohoda o strukture, odpovédnostech a jednotné citacni praxi.
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